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Anotacija

Straipsnyje analizuojamas vaiky, sulaukusiy pilnametystés ir besimokand¢iy
viduriniy, aukstyjy ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose, iSlaikymo institutas.
Siekiama i8nagrinéti teisés normas, reglamentuojanc€ias tévy pareiga iSlaikyti savo
vaikus bei jy praktinio taikymo problematika ir atsakyti | klausimg: ,Ar vaikui,
sulaukusiam pilnametystés, atsizvelgiant | objektyvias aplinkybes, yra reikalingas
iSlaikymas ”

Nagrinéjamos LR civilinio kodekso 3.194 straipsnio nuostatos ir kodekso
papildymo 3.192" straipsniu jstatymo projektas, kuriuo sidloma nustatyti, esminius
kriterijus, | kuriuos buty tikslinga atsizvelgti, sprendziant tévy galimybe ir pareiga
iSlaikyti savo vaikus, sulaukusius pilnametystés.

Raktiniai zodziai: tévy pareiga iSlaikyti savo vaikus, vaikai, iSlaikymas.

lvadas

Tévy pareiga iSlaikyti savo vaikus, jais rapintis, siekti uZtikrinti jiems tinkamas
gyvenimo salygas yra sietina ne vien su vaiky amziumi ar veiksnumu, bet turi bati paisoma ir
kity socialiniy aplinkybiy, padéties valstybéje, vie$ojo intereso (Zin., 2007, Nr. 65 — 2529). Tévy
valdzios teikiamos galimybés apima ne tik teisés, bet ir moralés bei paprociy taisykles; ji skirta
prigimtinéms vaiky teiséms ir interesams jgyvendinti. Tinkamas tévy valdzZios jgyvendinimas bei
ripinimasis vaikais pasinaudojant visomis tévy valdzios teikiamomis galimybémis - tai ne tik
tévy teisé, bet ir pareiga, kurios né vienas i$ tévy negali atsisakyti. Pagrjstas tévy valdzios turinj
sudaranciy teisiy ir pareigy nustatymas bei tinkamas jgyvendinimas yra ne tik tévy, bet ir
valstybés reikalas. Esminis tévy valdZios elementas ir bdtina tinkamo tévy valdzios
jgyvendinimo saglyga — pareigos materialiai iSlaikyti vaikg vykdymas. Jeigu vaikui neteikiamas
materialinis iSlaikymas, nejmanomas ir kity pareigy (pvz., tinkamai rapintis vaiko sveikata,
vietimu, sudaryti kitas sglygas darniam bei visapusiskam vaiko vystymuisi) vykdymas ( Zin.,
2007, Nr. 65 — 2529).

Moksliné problema: Ar teismai visais atvejais privalo priteisti tévy iSlaikymg
paramos reikalingam, vidurinj iSsilavinima jau jgijusiam, aukStosios ar profesinés mokyklos
dieniniame skyriuje besimokanciam ir ne vyresniam negu 24 mety pilnamec€iam asmeniui?

Temos aktualumas:

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2007 m. birzelio 7 d. nutarime ,Dél
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkri¢io 11 d.
redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ konstatavo, kad Civilinio kodekso 3.194
straipsnio 3 dalis ta apimtimi, kuria nustatyta, kad teismas visais atvejais privalo priteisti (neturi
jgaliojimy nepriteisti) tévy (ar vieno i$ jy) isSlaikymg paramos reikalingam, vidurinj iSsilavinima jau
igijusiam, auk3tosios ar profesinés mokyklos dieniniame skyriuje besimokanéiam ir ne
vyresniam negu 24 mety pilnameciam asmeniui, prieStarauja Konstitucijos 109 straipsnio 1
daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui.

Konstitucinis Teismas 2007 m. birzelio 7 d. nutarime taip pat nurodé
egzistuojancias teisinio reguliavimo spragas, dél kuriy kyla neaiSkumuy, taikant galiojancig
Civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies nuostata, ir nurodé, kad Civiliniame kodekse néra
nustatyti esminiai paramos reikalingy vaiky, sulaukusiy pilnametystés, besimokanciy viduriniy,
aukstujy ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose, iSlaikymo instituto elementai. Atsizvelgiant
i minétg Konstitucinio Teismo nutarima, jstatymy leidéjui kyla pareiga jstatymu nustatyti deramg
atitinkamy_santykiy reguliavima.

Darbo objektas: |statymo dél tévy pareigos materialiai iSlaikyti paramos
reikalingus pilnamecius vaikus, kai jie mokosi aukStosiose mokyklose teisiniai ir moraliniai
aspektai.

Darbo tikslas: |13analizuoti jstatymo dél tévy pareigos materialiai iSlaikyti paramos
reikalingus pilnamecius vaikus, kai jie mokosi auk3tosiose mokyklose teisinius ir moralinius
aspektus.



Darbo uzdaviniai:

1.Aptarti LR Konstitucinio Teismo 2007 m. birZzelio 7 d. nutarime nurodytas
egzistuojancias teisinio reguliavimo spragas, dél kuriy kilo neaiSkumy, taikant galiojancig
Civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies nuostata.

2. |vertinti Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo ir
Kodekso papildymo 3.192' straipsniu jstatymo projekto teisinius ir moralinius aspektus.

Darbo metodai: Teisiniy dokumenty analizé.

Teisinio reguliavimo spragos nurodytos LR Konstitucinio Teismo 2007 m.
birzelio 7 d. nutarime, taikant Civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies nuostatg

Seimas 2000 m. liepos 18 d. priemeé Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatyma, kurio 1 straipsniu buvo patvirtintas naujasis
Civilinis kodeksas. Naujasis CK [sigaliojo 2001 m. liepos 1 d. Jis buvo ne kartg keiCiamas ir
(arba) papildomas.333 CK trecdiosios knygos "Seimos teisé" Xll skyriaus "Turtinés vaiky ir tévy
tarpusavio teisés ir pareigos" antrajame skirsnyje "Vaiky ir tévy tarpusavio iSlaikymo pareigos"
buvo (ir yra) iSdéstytos nuostatos, sudarancios nepilnameciy vaiky iSlaikymo institutg, kurio
esme sudaro tai, kad tévai turi pareiga materialiai i$laikyti savo nepilnameg&ius vaikus ( Zin.,
2007, Nr. 65 — 2529)

Tiek LR Konstitucijoje, tiek LR Civiliniame kodekse yra numatyta tévy pareiga
iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus (Konstitucijos 38 str. 6 dalis — ,tévy teisé ir pareiga — aukléti
savo vaikus dorais Zzmonémis ir iStikimais pilieCiais, iki pilnametystés juos i$laikyti“, LR Civilinio
kodekso 3.192 str. 1 dalis — tévai privalo materialiai iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus®). Apie
tévy pareigq teikti iSlaikyma pilnametystés sulaukusiems vaikams buvo kalbama tik vienoje LR
CK nuostatoje — 3.194 str. 3 dalyje (Zin., 2000. Nr. 74 — 2262).

Seimo 2004 m. lapkri€¢io 11 d. priimtu (ir 2004 m. lapkri€io 26 d. jsigaliojusiu)
Civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo jstatymo 1 straipsniu CK 3.194 straipsnio 3 dalis
(2000 m. liepos 18 d. redakcija) buvo pakeista ir iSdéstyta nauja redakcija; buvo nustatyta:
"ISlaikymag teismas priteisia, kol vaikas sulaukia pilnametystés, iSskyrus atvejus, kai vaikas yra
nedarbingas dél invalidumo, kuris jam nepilnameciui nustatytas, arba kai vaikui bitina parama,
jis mokosi viduriniy, aukstyjy ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose ir yra ne vyresnis
negu 24 mety." ( Zin., 2007, Nr. 65 — 2529).

Taigi, galima iSskirti du atvejus, kada tévai privalo iSlaikyti savo pilnamecius vaikus.
6.1:

1. Tévy pareiga iSlaikyti pilnametj vaika, kai jis yra nedarbingas dél invalidumo
(nejgalumo), kuris jam nepilnameciui nustatytas;

2. Teévy pareiga iSlaikyti pilnametj vaika, kai jam yra bdtina parama, jis mokosi
viduriniy, aukstujy ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose ir yra ne vyresnis nei 24 metu.

Pirmu atveju nuostata atitinka tiek Konstitucijoje, tiek LR jstatymuose ijtvirtintas
garantijas nejgaliesiems ar laikinai nedarbingiems asmenims. Dél nejgalumo nedarbingi
asmenys yra socialiai remtini, valstybé jiems garantuoja socialine parama. Taciau padéti
nejgaliems asmenims néra vien valstybés pareiga, jais turi rapintis ir tokiy asmeny artimieji, jei
jie turi tam galimybiy. Taigi, Siais atvejais negalioja nuostatos, kad iSlaikymg vaikams tévai turi
teikti tik iki jy pilnametystés. Net ir bGdami pilnamediai, jie negali visiSkai savarankiskai gyventi,
jiems sunkiau susirasti darbg, taigi, sunkiau ir pasirpinti savo gerove. Dél to tévy pareiga
iSlaikyti nejgaly vaikg neiSnyksta, kad baty uztikrinti nejgalaus asmens interesai ir kad jo
iSlaikymo nasta nekristy vien ant valstybés peciuy.

Antruoju atveju — Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2007 m. birZelio 7 d.
nutarime ,Dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies ( 2004 m.
lapkri¢io 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ pripazino, kad minéta CK
nuostata prieStarauja konstituciniam teisinés valstybés principui bei Konstitucijos 109 str. 1
daliai. Toks Konstitucinio Teismo nutarimas reikalauja paaiskinimo (Burneikyté, 2007).

Visy pirma, Konstitucinis Teismas pasisaké, kad minéta LR CK nuostata
nepriestarauja Konstitucijos 38 str. 6 daliai (dél LR CK 3.194 str. 3 dalies atitikimo batent Siai
Konstitucijos nuostatai | Konstitucinj Teismg kreipési 35 teismai, suabejoje, ar Sio kodekso
3.194 straipsnio 3 dalis neprieStarauja Konstitucijos 38 straipsnio 6 dalies nuostatai (tévai turi
pareigq iSlaikyti savo vaikus iki pilnametystés) (Priimtas nutarimas dél..., 2007). Tokig iSvadg
Teismas pagrindé tuo, kad Sios dvi normos reguliuoja teisinius santykius tarp skirtingy subjekty
— Civilinio kodekso norma reguliuoja santykius tarp pilnameciy subjekty (pilnameciy vaiky ir jy
tévy). Konstitucijos norma reguliuoja teisinius santykius tarp nepilnameciy asmeny (vaiku) i$
vienos pusés ir pilnameciy asmeny, (tévuy) i8 kitos pusés. Nuostata, jog tévai privalo iSlaikyti
paramos reikalingus savo pilnamec€ius vaikus, jei jie mokosi viduriniy, aukstuyjy ar profesiniy
mokykly dieniniuose skyriuose ir yra ne vyresni nei 24 mety, priestarauja Konstitucijai. Buvo
konstatuota, kad Si norma prieStarauja Konstitucijos 109 str. 1 — ai daliai. Sioje straipsnio dalyje
itvirtintas principas, kad teisinguma vykdo tik teismas.
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Konstitucinis Teismas pasisaké, kad ginijamos normos imperatyvumas neleidZia
teismui vykdyti teisingumo. T.y. minéta norma jpareigojo teismus priteisti iSlaikyma pilnameciam
asmeniui, besimokanc¢iam vidurinés, aukstosios ar profesinés mokyklos dieniniuose skyriuose ir
esaniam ne vyresniam nei 24 mety bet kokiu atveju, neatsizvelgiant | tévy turtine padeétj, |
pilnamecio asmens galimybe pacdiam pasirtGpinti studijoms reikalingomis léSomis ir | kitas
aplinkybes. Toks reglamentavimas sudaré sglygas pabloginti tévy padétj, pazeisti jy interesus,
nes nebuvo nustatyta jokiy kriterijy, kokiais atvejais iSlaikymas priteistinas, o kokiais — ne.

Su minétu principu, kad teisingumg vykdo tik teismas, susijusi kita Konstitucinio
Teismo iSvada — gingijama CK norma prieStarauja konstituciniam teisinés valstybés principui,
kurio neatskiriami elementai yra teisinis tikrumas, teisinis aiSkumas, teisinis saugumas.
Konstitucinis Teismas konstatavo, kad LR CK néra ai8kiai nurodyta, j kg turi atsizvelgti teismas,
spresdamas, ar priteisti tévy iSlaikymg paramos reikalingam pilnamediam asmeniui,
besimokanciam vidurinés, aukStosios ar profesinés mokyklos dieniniame skyriuje, taip pat i$
kokiy pajamy, kurias gauna tévai (ar vienas i$ jy), toks iSlaikymas gali bati priteisiamas ir pan.,
kad néra nustatyti esminiai paramos reikalingy pilnameciy vaiky, besimokangiy viduriniy,
aukstyjy ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose, iSlaikymo instituto elementai. Teismas
nurodé, kad normy, reglamentuojanciy nepilnameciy vaiky iSlaikyma, taikyti pagal analogijg
negalima, kadangi, kaip jau minéta, yra skirtingi teisiniy santykiy subjektai — vienu atveju abi
Salys yra pilnameciai asmenys, kitu atveju — pilnamediai ir nepilnameciai asmenys.

Taigi, Teismo teigimu, yra susidariusi teisés spraga, kurig reikia uzpildyti. Tg padaryti
gali jstatymy leidéjas, ta€iau kol minéta LR CK norma néra pakeista, tam tikru mastu Sig spraga
turi stengtis uZpildyti teismai, nagrinésiantys naujai kylancias bylas, kuriose pilnamedciai
asmenys reikalaus priteisti jiems iSlaikyma i$ tévy. 18 esmés 8i Konstitucinio Teismo nuostata
reiSkia tai, kad tol, kol jstatyme nebus nurodyti konkretls kriterijai, kuriais remiantis pilnameciai
asmenys galés reikalauti i5 savo tévy iSlaikymo, kol pilnameciy vaiky iSlaikymo institutas nebus
iki galo suformuotas, kiekvienu individualiu atveju dél iSlaikymo pilnameciam vaikui priteisimo
turi teise spresti teismai, atsizvelgdami | visas bylos aplinkybes (Lietuvos Respublikos
civilinio..., 2010).

Taigi, negalima sutapatinti iSlaikymo nepilnameciams vaikams priteisimo ir
iSlaikymo besimokantiems vidurinj iSsilavinimg jau jgijusiems pilnamec&iams vaikams priteisimo.
Istatymy leidéjas, jstatymu jtvirtindamas tévy pareigg materialiai iSlaikyti savo paramos
reikalingus pilnamecius vaikus, kai jie mokosi aukstosiose mokyklose, negali paneigti
Konstitucijos ginamy ir saugomy tévy teisiy bei teiséty interesy, kity asmeny teisiy bei teiséty
interesy, taip pat negalima suvarzyti teismo jgaliojimy vykdyti teisingumag. Negalima nepaisyti
tévy galimybiu, jy pareigy kitiems asmenims (taip pat nepilnameciams vaikams, kitiems Seimos
nariams, iSlaikytiniams); negalima nustatyti ir tokio teisinio reguliavimo, kuris i esmés
pabloginty tévy ar kity asmeny materialine padétj, daryty esmine zalg tévy ar kity asmeny
teiséms. Ypal pabrézta, kad negalima nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kai iSlaikymas
priteisiamas iS tévy, kuriems patiems reikia paramos, globos ir pan. Pagal Konstitucijg bty
netoleruotinas ir toks teisinis reguliavimas, kad teismas galéty priteisti tévy iSlaikymg nebe
pirmo aukstojo iSsilavinimo siekian€iam pilnameciam asmeniui arba kad teismas galéty priteisti
tévy islaikyma tokiam iSsilavinimo (taip pat aukstojo) siekian€iam pilnameciam asmeniui, kuris
mokosi nesaZiningai ir nesékmingai, piktnaudziauja Seimos teisémis. Konstitucinis Teismas ne
tik nurodé, kad pilnameciy vaiky iSlaikymo institutas turi bati koreguojamas, pildomas, bet ir
nurodé tokio koregavimo gaires: ,jstatymy leidéjui apsisprendus jstatymu jtvirtinti tévy pareigg
materialiai iSlaikyti savo paramos reikalingus pilnamecius vaikus, besimokancius auk$tosiose
mokyklose, gali buti nustatytas tik toks teisinis reguliavimas, kad iSlaikymg i$ tévy priteisti
minétam paramos reikalingam pilnamec¢iam asmeniui bty galima tik tada, kai Sis asmuo yra
iSnaudojes visas protingas galimybes pats pasirGpinti 1éSy, reikalingy jo mokymuisi (studijoms)
aukstojoje mokykloje” (Burneikyté, 2007).

Konstitucinio Teismo nutarime atkreiptas démesys ir | tai, kad valstybei pagal
Konstitucijg tenka pareiga sudaryti reikiamas prielaidas asmenims, siekiantiems aukstojo
mokslo, pasinaudoti valstybés paskolos studijoms sistema (Priimtas nutarimas dél..., 2007).

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo ir Kodekso
papildymo 3.192' straipsniu jstatymo projekto teisiniai ir moraliniai aspektai

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo ir kodekso
papildymo 3.192" straipsniu jstatymo projektas buvo parengtas 2010 m. vasario 1 d. (Lietuvos
Respublikos civilinio..., 2010).

|statymo projektu siekiama pakeisti Civilinio kodekso nuostatas, susijusias su
iSlaikymo pilnameciams vaikams priteisimu, maksimaliai paSalinant Konstitucinio Teismo 2007
m. birzelio 7 d. nutarime nurodytus galiojancio teisinio reguliavimo trikumus, ir numatyti kuo
platesne teismy diskrecijos teise tiek nustatant, ar tévai turi galimybe, taip pat ir pareigg iSlaikyti



savo vaikus, sulaukusius pilnametystés, tiek nustatant konkrety islaikymo dydj (Lietuvos
Respublikos civilinio..., 2010).

Projektu siGloma keisti Civilinio kodekso 3.194 straipsnio nuostatas ir Civilinj
kodeksg papildyti 3.192" straipsniu. SilGloma nustatyti, kad tévai, turintys galimybe, privalo
iSlaikyti savo vaikus, sulaukusius pilnametystés, kurie mokosi vidurinése, profesinése
mokyklose arba nuolatine studijy forma studijuoja aukStosiose mokyklose, yra ne vyresni negu
24 mety ir kuriems bdtina materialiné parama, atsizvelgiant | jy turtine padétj, gaunamas
pajamas, galimybe patiems gauti pajamy ir kitas svarbias aplinkybes ( Lietuvos Respublikos
Vyriausybés...,2010). Turi bati nustatyti esminiai kriterijai, | kuriuos buty tikslinga atsizvelgti,
sprendziant dél tévy galimybés ir pareigos iSlaikyti savo vaikus, sulaukusius pilnametystés, taip
pat suteikti teismui placig diskrecijos teise spresti, ar tévai, atsiZzvelgiant | objektyvias
aplinkybes, turi galimybe ir pareigq iSlaikyti savo vaikus, sulaukusius pilnametystés, ar vaikui,
sulaukusiam pilnametystés, atsiZvelgiant | objektyvias aplinkybes, yra reikalingas iSlaikymas.
Pastebétina, kad Konstitucinis Teismas 2007 m. birzelio 7 d. nutarime nurodé, kad sprendziant
dél vaiko, sulaukusio pilnametystés, teisés | iSlaikyma, turéty bati atsizvelgiama, be kita ko, ir |
tai, ar vaikas mokosi pazangiai, taCiau pazymétina, kad |statymo projekte nuspresta nejtvirtinti
tokios nuostatos, kadangi pazangumo sgvoka yra vertinamoiji ir jstatyme praktiSkai nejmanoma
aidkiai apibrézti pazangumo kriterijaus. AISK Projekte siloma nustatyti, kad vaikai, sulauke
pilnametystés, kurie siekia ne pirmo aukstojo iSsilavinimo ar profesinés kvalifikacijos, teisés |
materialinj iSlaikyma neturi. Naujo civilinio kodekso 3.192" straipsnio 2 dalyje siGloma nustatyti,
kad, jeigu vaiko, sulaukusio pilnametystés, tévai (ar vienas i jy) nevykdo pareigos materialiai
iSlaikyti savo vaika, jis turi teise kreiptis | teismg dél iSlaikymo priteisimo (Lietuvos Respublikos
civilinio..., 2010).

Istatymo projektas buvo pateiktas jvertinti Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
prieziros komitetui, sudarytam Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2009 m. vasario 26 d.
isakymu Nr. 1R-54. |statymo projektas buvo patobulintas, atsizvelgiant | Civilinio kodekso
prieziGros komiteto nariy sillymus. Taip pat atkreiptinas démesys, kad Civilinio kodekso
prieziiros komiteto nariai iSreiSké nuomone, kad vaiky, sulaukusiy pilnametystés, islaikymo
pareiga turéty bati tik moraliné, o ne jtvirtinta jstatyme, o paramos mokslui ir studijoms
problemos turéty biti sprendziamos nustatant ir jgyvendinant tinkamg Svietimo sistemg ir
valstybei tinkamai jgyvendinat savo socialines pareigas, susijusias su iSsilavinimo teikimu
(Lietuvos Respublikos civilinio..., 2010).

Derinant Projektg buvo pareikSta pastaby ir pateikta pasitlymy. Birzy rajono
apylinkés teismo teigimu, Projekto 1 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta tévy pareiga iSlaikyti savo
vaikus, sulaukusius pilnametystés, turéty bati moraliné. Minétos institucijos nhuomone, Projekto
1 straipsnio 1 dalyje vartojamas junginys ,turintys galimybe® yra vertinamojo pobidzio, todél
pritarus siGlymui, iSliks tikimybeé, kad kils gin€y dél to, ar konkreciu atveju tévai turi galimybe ir
pareiga teikti iSlaikymg pilnameciam vaikui, o ir patys pilnameciai vaikai ims Sia teise
piktnaudziauti. | Birzy rajono apylinkés teismo pastabas ir pateiktus pasillymus nebuvo
atsizvelgta. Nors teikiamame jstatymo Projekte yra numatyta, kad tévai, turintys galimybe,
privalo ilaikyti savo vaikus, sulaukusius pilnametystés, taCiau Projekte sitGloma jtvirtinti prievolé
néra absoliuti, ji yra siejama su Projekto 1 straipsnio 1 dalyje silGlomais nustatyti esminiais
kriterijais. Manytina, kad jstatyme numacius tik moraline tévy pareigq iSlaikyti vaikus,
sulaukusius pilnametystés, gali bati sudarytos prielaidos paZzeisti besimokanciy ar studijuojanciy
vaiky, sulaukusiy pilnametystés, teisétus lukesCius ir interesus, kadangi buty iS5 esmés
pakeistas Siuo metu nustatytas teisinis reguliavimas. Be to, manytina, kad panaikinus tokig tevy
pareiga, kilty visuomenés nepasitenkinimas. Dél sitlymo tobulinti Projekte vartojama formuluote
Jurintys galimybe® pastebétina, kad, kaip nurodyta auk$Ciau, tévy pareiga iSlaikyti vaikus,
sulaukusius pilnametystés, yra ne absoliutaus, o santykinio pobidzio. Projektu bdtent ir
siekiama jtvirtinti vertinamojo pobdzio formuluote ,turintys galimybe®, kad teismui bity suteikta
visiSka diskrecijos teisé jvertinti konkrecios individualios situacijos aplinkybes. Be to,
nejmanoma sukurti tokiy teisiniy situacijy, deél kuriy nekilty gin€y ar kuriomis nebity
piktnaudZiaujama (Lietuvos Respublikos civilinio..., 2010).

Raseiniy rajono apylinkés teismas sitlé sukonkretinti pataisg dél iSlaikymo dydZio
nustatymo ir i8laikymo dydj susieti su MGL (minimaliu gyvenimo lygiu) ar su bazine ménesine
alga. | Raseiniy rajono apylinkés teismo pastabas ir pateiktus pasitlymus nebuvo atsizvelgta.
Teikiamame jstatymo Projekte sitloma jtvirtinti principg, kad konkretus priteisiamo iSlaikymo
dydis buty nustatomas, atsizvelgiant | vaiko ir tévy turtine padétj, taip pat kitas bylai svarbias
aplinkybes. Tikimasi, kad, jtvirtinus minétg principa, teismams bty suteikiama plati diskrecijos
teisé ne tik nustatyti, ar tévai turi galimybe iSlaikyti savo vaikus, sulaukusius pilnametystés, bet
ir nustatyti konkrety isSlaikymo dydj, jvertinus konkrecig situacijg ir, be kita ko, Salies vidutinj
pragyvenimo lyg;.
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Teisingumo ministerijos parengtas Civilinio kodekso projektas buvo pateiktas
visuomenei ir suinteresuotoms institucijoms derinti. Patikslintas po pastabuy, jis buvo teikiamas
Vyriausybei svarstyti, ir  pritarus Seimui 2010 m. kovo 10 d. Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo ir kodekso papildymo 3.192" straipsniu jstatymas priimtas
(Tévy iSlaikyma pilnamediams..., 2009)

ISvados

1. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2007 m. birZelio 7 d. nutarime ,Dél
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkri¢io 11 d.
redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ konstatavo, kad Civilinio kodekso 3.194
straipsnio 3 dalis ta apimtimi, kuria nustatyta, kad teismas visais atvejais privalo priteisti (neturi
igaliojimy nepriteisti) tévy (ar vieno is$ jy) islaikymg paramos reikalingam, vidurinj iSsilavinima jau
igijusiam, aukStosios ar profesinés mokyklos dieniniame skyriuje besimokaniam ir ne
vyresniam negu 24 mety pilnameciam asmeniui, prieStarauja Konstitucijos 109 straipsnio 1
daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui; taip nurodé, kad Civiliniame kodekse néra
nustatyti esminiai paramos reikalingy vaiky, sulaukusiy pilnametystés, besimokanciy viduriniy,
aukstuyjy ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose, iSlaikymo instituto.

2. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo ir Kodekso
papildymo 3.1921 straipsniu siekiama pakeisti Civilinio kodekso nuostatas, susijusias su
iSlaikymo pilnameciams vaikams priteisimu, maksimaliai paSalinant Konstitucinio Teismo 2007
m. birZelio 7 d. nutarime nurodytus galiojancio teisinio reguliavimo trakumus, ir numatyti kuo
platesne teismy diskrecijos teise tiek nustatant, ar tévai turi galimybe, taip pat ir pareigg iSlaikyti
savo vaikus, sulaukusius pilnametystés, tiek nustatant konkrety iSlaikymo dydj.
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LEGAL AND MORAL ASPECTS OF THE LAW ON THE PARENTAL
OBLIGATION TO MAINTAIN MATERIALLY THEIR ADULT
CHILDREN, WHO REQUIRE SUPPORT, WHEN THEY STUDY AT
HIGHER SCHOOLS

The article analyses the maintenance institute of children, who have achieved
their adulthood and study full time studies at secondary, higher or vocational schools. Only in
one article 3.914, 3 paragraph of the Civil code of the Republic of Lithuania is mentioned
about parental obligation to contribute the maintenance of their adult children. The decision



dated 7 June 2007 the Constitutional Court of the Republic of Lithuania accepted that already
mentioned the attitude of the Civil Code objects to the constitution principal of a legal state
and paragraph 1 of the article 109 of the Constitution, but it objects paragraph 38 of the
article 6 of the Constitution.

The Constitutional Court stated that there is not clearly indicated by the Civil
Code of the Republic of Lithuania, to which point the court should to regard in judging or to
adjudge parental obligation necessary for their adult children, who study full time studies at
secondary, higher or vocational schools, also from what finances, which get parents (or one
of them), that kind of the maintenance may be adjudged and so on, there is no appointed
radical support which is necessary for adult children, who study full time studies at
secondary, higher vocational schools, the elements of institution of the maintenance.

The prevision of article 3.194 of the Civil Code of the Republic of Lithuania and
the bill of the supplement article 3.192" to the Civil Code legal project prepared which was
considered to the Constitutional Court of the Republic of Lithuania acknowledge by the
decision dated 7 June 2007 “About the paragraph 3 of the article 3.194 of the Civil Code of
the Republic of Lithuania (11 November 2004 edit) of the matching to the Constitution of the
Republic of Lithuania.”

Key words: the parents 'duty to keep their children, children, maintenance.
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